Warszawa, 20.07.2015 r.

Zalacznik nr 1 — Uzasadnienie
do Uchwaly Komisji habilitacyjnej z dnia 20 lipca 2015 roku
powolanej przez Centralng Komisj¢ ds. Stopni i Tytuléw
w sprawie przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego
dr inz. Ryszarda RYWOTYCKIEGO

w dziedzinie nauki rolnicze, dyscyplinie technologia ZywnoSci i Zywienie

Dr inz. Ryszard Rywotycki urodzit si¢ 06 maja 1946 roku w Zarzycach Malych. Stopien
doktora nauk rolniczych w zakresie technologii zywnosci i zywienia otrzymal 20 grudnia
1996 r. na Wydziale Technologii Zywno$ci Akademii Rolniczej im. Hugona Koltataja w
Krakowie na podstawie rozprawy pt. ,,Wplyw wybranych dodatkéw funkcjonalnych oraz
obrébki cieplnej na ilo$¢ nitrozoamin w migsie i wyrobach migsnych”, ktérej promotorem byt
dr hab. inz. Wtodzimierz Dolata.

W przedstawionej przez Habilitanta dokumentacji brakuje informacji o dotychczasowym
Jego zatrudnieniu w jednostkach naukowych (miejsce, okres zatrudnienia, stanowisko),
przebiegu kariery naukowej, wspOlpracy z organizacjami naukowymi, itp. Nalezy w tym
miejscu nadmieni¢, brak reakcji dr inz. Ryszarda Rywotyckiego na skierowana do Niego
prosbe przez Panig Dziekan Wydzialu Nauk o Zywnosci SGGW w Warszawie Prof. dr hab.
Dorotg Witrowa-Rajchert, o uzupelnienie dokumentacji w sprawie postgpowania
habilitacyjnego (pismo WNo0Z-V-2-16/2015 z dnia 04.02.2015 r. — dolaczone do Zatacznika
nr 1).

Dokumentacja dorobku naukowego dr inz. Ryszarda Rywotyckiego obejmuje tacznie 144
pozycje powstale po uzyskaniu stopnia doktora. Kandydat opublikowal 34 oryginalne prace
tworcze, 109 prac popularnonaukowych oraz 1 monografi¢ w jezyku polskim. Wigkszos¢
oryginalnych prac tworczych (22 pozycje), w ktérych jest pierwszym i jedynym autorem,
zostaty opublikowane w renomowanych czasopismach z listy JCR (ZIF = 26,272). Liczba
cytowan wg Web of Science wynosi 134 (deklaracja habilitanta), natomiast na dzien
10.06.2015 r. wynosi 148 (bez autocytowan 97). Indeks Hirscha wynosi 8. Sumaryczna liczba
punktéw za prace opublikowane wg list MNiSzW wynosi 803.

Dr inz. Ryszard Rywotycki jako warunek uzyskania stopnia doktora habilitowanego
przedstawil monotematyczny cykl 14 oryginalnych prac tworczych opublikowanych w latach
1998-2007 pod wspélnym tytutem ,,Bezpieczenstwo Zzywnosci w produkcji surowcoOw



miesnych i wyrob6w migsnych w aspekcie wystgpowania zanieczyszczen nitrozoaminami”.
We wszystkich pracach wchodzacych w sktad osiagnigcia naukowego dr inz. R. Rywotycki
jest pierwszym i jedynym autorem. Spo$réd 14 prac 6 zostalo opublikowanych w
czasopismach zagranicznych (2 — Fleischwirtschaft International, 3 — Meat Science, 1 — Food
Chemistry), a 8 w czasopi$mie krajowym (Medycyna Weterynaryjna). Laczny ich
sumaryczny Impact Factor wynidst 9,834.

Glownymi celami prac przedstawionych, jako osiagnigcie naukowe, bylo:

e stwierdzenie wystepowania nitrozoamin w surowym migsie pochodzacym od
zréznicowanych gatunkowo, pod wzgledem pici i wieku zwierzat rzeznych ($winie, bydto,
cieleta, konie, barany, kozy) i dzikich zwierzat fownych: tosi, jeleni szlachetnych, jeleni sika,
saren, danieli, dzikéw, zajecy szarakow, dzikich krolikow i ryb oraz przesledzenie wplywu
miejsca bytowania zwierzat i zwigzanego z nimi sposobu Zzywienia oraz pory roku na ich
1los¢é,

e okreslenie potencjalnego wptywu najczesciej stosowanych w przetworstwie migsnym
substancji dodatkowych na ilo$¢ nitrozoamin w surowcach migsnych,

e ocenienie wplywu obrobki termicznej surowcdéw migsnych oraz tacznego oddzialywania
chemicznych i fizycznych metod utrwalania na zawarto$¢ nitrozoamin w wyrobach z migsa,

e analiza zagrozen dla bezpieczefistwa Zzywnosci, szczegOlnie poprzez tworzenie i
ksztaltowanie si¢ zawartosci nitozoamin, w caloksztalcie produkcji surowcoéw i wyrobow
miesnych i ich wptyw na stan bezpieczenstwa dla zdrowia w zywieniu czlowieka.

Tak szeroko nakreslony zakres badan dr inz. Ryszard Rywotycki podzielil na 9 etapow, w
ktérych podjat probe realizacji postawionych celow badawczych.

Dorobek naukowy dr inz. Ryszarda Rywotyckiego zostal oceniony przez recenzentow:
prof. dr hab. Marka Cieracha, prof. dr hab. Krzysztofa Kwiatka i prof. dr hab. Andrzeja
Orzeszko.

Prof. dr hab. Marek Cierach docenit liczny dorobek publikacyjny dr inz. R. Rywotyckiego,
zrealizowany samodzielnie bez wspolautoréw, ale uwaza, ze Kandydat w duzym stopniu
powielat tematyke publikacji. Po obronie pracy doktorskiej nie zmienil zainteresowan
badawczych i wiele publikacji nawigzuje do tematyki pracy doktorskiej. Odnoszac si¢ do
cyklu publikacji prezentowanych jako osiagniecie, prof. M. Cierach stwierdzit, ze Kandydat
badat niezwykle szerokie spektrum surowcéw, analizujac liczne czynniki Srodowiskowe,
parametry technologiczne, dodatki funkcjonalne, uklady doswiadczalne modelowe. Tak

szeroko zakrojony program badan, zdaniem Recenzenta, nie sprzyjal wyjasnieniu zadnych



mechanizméw formowania sie nitrozoamin i nie wyjasnial jak zwigkszy¢ bezpieczenstwo
zywnosci. Okreslenie zawartosci nitrozoamin, w tak zréznicowanym materiale badawczym,
nosi znamiona typowych badan monitoringowych, nie wnoszacych istotnych elementow
wzbogacajacych nauke o zywnosci. Ponadto, badania te, zakonczone ponad 10 lat temu, maja
obecnie znikome znaczenie poznawcze i nie posiadaja zadnego znaczenia praktycznego.
Recenzent zwrocil uwage na fakt, ze Kandydat w autoreferacie bardzo pobieznie opisuje
dokonania majace stanowi¢ podstawe postgpowania habilitacyjnego, natomiast bardzo
obszernie i szczegblowo charakteryzuje inne prace konstrukcyjno-inzynierskie i
eksperymenty mikrobiologiczne. Podkreslil jednoczesnie, ze Kandydat popelnit liczne bledy
terminologiczne, ktore w tego typu dokumentacji nie powinny si¢ znalez¢é. Prof. M. Cierach
stwierdzil, ze dr inz. R. Rywotycki nie uczestniczyl w charakterystycznych dla pracownika
naukowego formach dzialalnosci, takich jak: udziat w konferencjach naukowych, realizacja
projektow badawczych, udziat w zespotach badawczych, gremiach naukowych, promotorstwo
pomocnicze, itp. Po szczegblowym przeanalizowaniu wszystkich elementéw dorobku
naukowego w aspekcie prowadzonego postgpowania habilitacyjnego, Recenzent uwaza, ze
kandydat nie spelnia wymagan dotyczacych awansu naukowego.

Prof. dr hab. Krzysztof Kwiatek stwierdzil, ze przedstawiony catoksztalt dorobku
naukowego, ktory zostat uzyskany przez dr inz. Ryszarda Rywotyckiego po doktoracie, nie
posiada znaczacych wartosci poznawczych i aplikacyjnych. Zaprezentowane osiagnigcia w
pracy naukowo-badawczej oraz zyciorys naukowy wskazuja, ze Habilitant w swojej karierze
naukowej nie mial mozliwosci rozwoju naukowego i uzyskania dorobku naukowego w
stopniu wystarczajacym do wydania pozytywnej oceny. Podsumowujac jednotematyczny cykl
publikacji, przedstawiony do oceny jako rozprawa habilitacyjna, Recenzent stwierdzil, ze
uzyskane przez Kandydata rezultaty badan sa mato wiarygodne, szablonowe 1 nie stanowia,
znaczacego i oryginalnego wkiadu w rozwdj nauk w zakresie higieny oraz technologii
zywnosci pochodzenia zwierzecego. Ponadto, Habilitant wybierajac interesujacy dla
higienisty i technologa wazny z praktycznego punktu widzenia temat, nie zastosowal jednak
poprawnych uktadow badan i metod badawczych. Stad, zdaniem Recenzenta, uzyskane
wyniki nie posiadaja warto$ci poznawczej w stopniu wystarczajacym do pozytywnej oceny
rozprawy habilitacyjnej. Ponadto, Recenzent stwierdzil, ze cykl jednotematyczny publikacji
sktadajacy sie¢ na rozprawe habilitacyjng nie odpowiada warunkom okreslonym w ustawie o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki, poniewaz

nie stanowi znaczacego wkladu Autora w rozwdj dyscypliny technologii Zywnosci i zywienia.



Prof. dr hab. Andrzej Orzeszko, oceniajac osiagni¢cie naukowe Habilitanta, w formie
jednotematycznego cyklu oryginalnych 14 publikacji, stwierdzil, ze otrzymane wyniki badan
zostaly opublikowane w renomowanych czasopismach o zasiggu migdzynarodowym.
Zgromadzona ogromna ilo$¢ danych i wynikéw analitycznych stanowi znaczacy dorobek
ilosciowy. Uzyskany, bogaty material moze by¢ pomocny przy projektowaniu procesow
technologicznych zwigzanych z przetwdrstwem miesa. Tym niemniej zaznaczyl, ze ten
niewatpliwie znaczacy ilosciowo dorobek nie wnosi jednak zbyt wielu elementéw
jakosciowej nowosci naukowej i nie poglgbia wiedzy na temat mechanizméw powstawania
nitrozoamin w migsie i przetworach migsnych. Zdaniem recenzenta, wnioski, jakie mozna
znalez¢ w artykutach Kandydata w wielu wypadkach nie odbiegajq od informacji, jakie od lat
znane s3 z podrecznikow do chemii zywnosci. Oceniajac pozostaly dorobek naukowy i
aktywno$¢ naukowo-badawcza Habilitanta, recenzent z uznaniem podkreslit szeroki wachlarz
zagadnien naukowych, jakimi zajmowat si¢ Kandydat w trakcie swojej dlugiej kariery
zawodowej, oraz ich $cisly zwiazek z praktyka przemystowa. Ponadto zwrocil uwage na
wybitna samodzielno$¢ Habilitanta, poniewaz wszystkie opublikowane prace sygnowane sa
jedynie Jego nazwiskiem. Zaznaczyt jednoczesnie, ze taka niespotykana samodzielno$¢ moze
tez Swiadczy¢ o braku kontaktow i wspolpracy naukowej Habilitanta ze $rodowiskiem
zajmujacym si¢ podobnymi zagadnieniami. Prof. A. Orzeszko przedstawil réwniez
udokumentowane, wielokrotne przypadki plagiatow i autoplagiatow, ktore jednoznacznie i
dostatecznie naruszaja zasady prawa autorskiego oraz obyczaje panujace w $wiecie nauki i
dyskwalifikuja ich Autora jako Kandydata do stopnia doktora habilitowanego oraz stawiaja
pod znakiem zapytania rzetelno$¢ wykonywanych przez Niego badan i prac naukowych.

W ocenie wszystkich Recenzentow dorobek dydaktyczny Habilitanta jest bardzo skromny.
Dr inz. R. Rywotycki nie posiada zadnego doswiadczenia dydaktycznego. Nigdy nie
prowadzil wyktadoéw i ¢wiczen na poziomie akademickim oraz nie uczestniczyt w ksztatceniu
dyplomantéw. Jedynym osiagnigciem w tym zakresie jest wspolautorstwo podrgcznika
akademickiego (skryptu) pt. ,,Wybrane zagadnienia z maszynoznawstwa przemystu
spozywczego” wydanego w 2001 roku przez Akademig¢ Rolnicza w Poznaniu (udziat 50%).

Dziatalnos¢ organizacyjna Habilitanta, zdaniem Recenzentow, tez nie jest bogata. Ma ona
charakter gléwnie ekspercki. Habilitant jest dilugoletnim czlonkiem Stowarzyszenia
Inzynieréw i Technikow Przemystu Spozywczego w Krakowie (od 1979 roku), w powiazaniu
z ktérym prowadzi dzialalno$é eksperta-rzeczoznawcy i bieglego sadowego. Jako ekspert-
rzeczoznawca ds. jako$ci migsa i przetworé6w migsnych reprezentowat Centralne Biuro

Jakosci Wyroboéw ds. Jakosci Migsa i Przetworéw Migsnych w Warszawie i prowadzit



dziatalno$¢ ekspercka na terenie calego kraju. Tym niemniej, brak jest szczegélowych
informacji w tym zakresie, np. wykazu orzeczen i ekspertyz. W 1986 roku ukonczyt studium
wyzsze] uzytecznosci prawnikéw Zarzadu Zrzeszenia Prawnikow Polskich w Warszawie.

Podobnie jak Recenzenci, réwniez pozostali cztonkowie Komisji uznali, ze dorobek
naukowy Habilitanta nie posiada znaczacych wartosci poznawczych i aplikacyjnych, a
zaprezentowane osiagniecia dydaktyczne i organizacyjne sa niewystarczajace i nie spetniajg
wymogow stawianym kandydatom do stopnia doktora habilitowanego. Czlonek Komisji,
Prof. Andrzej Jarmoluk, przytoczyl réwniez przyklad naruszania przez Habilitanta praw
autorskich. Jednoczesnie podkreslili, ze Kandydat nie kierowal ani nie uczestniczyt w
krajowych czy migdzynarodowych projektach badawczych, nie brat udziatu w konferencjach i
kongresach naukowych. Ponadto, nie byt recenzentem projektéw badawczych ani publikacji,
nie odbyt rowniez stazy naukowych w osrodkach krajowych ani zagranicznych.

Przedstawione powyzej fakty dowodza, ze dr inz. Ryszard Rywotycki nie posiada
kwalifikacji wymaganych od samodzielnego pracownika naukowego okreslonych w Ustawie
z dnia 18 marca 2011 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 01
wrzesnia 2011 roku (Dz.U. Nr 196, poz. 1165).

Biorac pod uwagg jednoznacznie negatywne oceny cyklu publikacji naukowych zebranych
pod wspélnym tytulem ,,Bezpieczefistwo Zzywno$ci w produkcji surowcoOw migsnych i
wyrobdw migsnych w aspekcie wystepowania zanieczyszczen —nitrozoaminami”
przedstawionych jako osiagnigcie naukowe stanowiace podstawe ubiegania sie o stopief
doktora habilitowanego oraz catoksztattu dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego, wyrazone przez wszystkich Recenzentow, a takze dyskusje i jednomyslne
glosowanie na posiedzeniu w dniu 20.07.2015 roku, Komisja Habilitacyjna powotana przez
Centralng Komisj¢ ds. Stopni i Tytuléw w sprawie przeprowadzenia postepowania
habilitacyjnego dr inz. Ryszarda Rywotyckiego negatywnie opiniuje wniosek o nadanie w/w
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk rolniczych w zakresie technologii zywnosci
i zywienia i przedstawia go Radzie Wydziatu Nauk o Zywnosci Szkoly Gtéwnej

Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

Sekretar misji Przewodniczacy Komisji
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Dr hab. Zbigniew Patacha, prof. SGGW Prof. dr hab. Erwin Wasowicz

Prof. dr hab. Marek Cierach — recenzent . WW{/‘\



Prof. dr hab. Krzysztof Kwiatek — recenzent
Prof. dr hab. Andrzej Orzeszko — recenzent
Prof. dr hab. Andrzej Jarmoluk — cztonek Komisji

Prof. dr hab. Mirostaw Stowinski — cztonek Komisji

Zalaczniki:
1. Pismo skierowane do dr inz. Ryszarda Rywotyckiego o uzupetnienie dokumentacji



